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У�збірник�увійшли�статті�та�тези�учасників�Всеукраїнської�міжгалузевої�«Україна�на�
шляху� відновлення:� завдання� науки� і� освіти� в� європеїзації� держави»,� у� яких� розкрито�
проблематику� інноваційного�розвитку�українського�суспільства,�зокрема�освіти�та�науки;�
післявоєнного�відновлення�на�європейських�цінностях�демократії,�прав�людини,�свободи,�
рівності,�поваги�до�людської�гідності�та�верховенства�права;�розвитку�обдарованих�дітей�і�
юні�в�умовах�боротьби�за�незалежність�і�цілісність.�

Тематика�публікацій:�
�інновація�VS�традиція:�філософський,�історіософський,�історичний�дискурс;�
�Alter�ego�України�після�війни:�соціальні�і�психологічні�детермінанти�розвитку;�
�освіта�у�трансформаціях�України:�першочергові�завдання;�
�обдаровані�діти�й�обдарованість:�сьогодення�і�перспектива.�

Видання�рекомендовано�для�науковців,�керівників�і�представників�освітніх�закладів,�
інститутів�післядипломної�освіти,�педагогічних�працівників�усіх�ланок�системи�освіти.�

Статті� подано� в� авторській� редакції� (збережено� стилістику,� орфографію� та�мову).�
Автори� опублікованих� матеріалів� несуть� відповідальність� за� точність� наведених� фактів,�
цитат,�посилань�на�джерела�тощо.�
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СЬОГОДЕННА�АКТУАЛЬНІСТЬ�ПРИНЦИПІВ�НАУКОВОЇ�ЕТИКИ�
Філософію традиційно прийнято розділяти на теоретичну і практичну. Цей 

розподіл знайшов своє застосування і в царині філософії науки. Теоретична 
філософія науки (теорія науки) намагається роз’яснити, що таке наука і якими є 
основні принципи її розвитку. Практична (етика науки) намагається 
проаналізувати, якою наука повинна бути. Зважаючи на визначну роль науки в 
сучасному суспільстві, її моральний аспект особливо важливий. Базові принципи 
етики науки сформував Роберт Мертон. Цими принципами є універсалізм, 
спільнотність, непривласнення, організований скептицизм. Аналізу цих принципів 
та їхній ролі в сучасній науці присвячене це дослідження. 

Ключові слова: етика науки, філософія науки, Роберт Мертон, універсалізм, 
спільнотність, непривласнення, організований скептицизм. 

Philosophy is traditionally divided into theoretical and practical aspects. This division 
found its application in the realm of the philosophy of science. The theoretical philosophy 
of science (theory of science) tries to explain what science is and what the main principles 
of its development are. The practical philosophy of science (ethics of science) tries to 
analyze what science should be. Considering the significant role of science in modern 
society, its moral aspect is especially important. Robert Merton was the person through 
whom the basic principles of the ethics of science were formed. These principles are 
universalism, communism, disinterestedness, and organized skepticism. This study is 
devoted to the analysis of these principles and their role in modern science. 

Key words: scientific ethics, philosophy of science, Robert Merton, universalism, 
communism, disinterestedness, organized skepticism 

�
Стрімкий� науково-технічний� прогрес,� який� упродовж� останніх� століть�

змінив� спосіб� життя� людства,� настільки� активізував� інтерес� філософів� до�
предмету� науки� та� з� нею� пов’язаних� феноменів,� що� філософія� науки� стала�
розділом� філософії� з� чи� не� найінтенсивнішим� розвитком.� Філософи,� які�
працюють�у�цьому�напрямі,�ставлять�перед�собою�ціль�знайти�відповіді�на�два�
питання:�по-перше,�чим�є�наука,�і�по-друге,�чим�(або�якою)�наука�повинна�бути.�
В�першому�випадку�йдеться�про�загальні�принципи�існування�та�розвитку�науки.�
У� другому� йдеться� про� стандарти,� яким� наука� повинна� відповідати,� щоби�
вписуватися�в�загальні�моральні�вимоги�людства.�

Пошук� відповідей� на� ці� два�питання� спричинив� термінологічну� дискусію�
про� назви� філософських� дисциплін,� які� цим� питанням� займаються.� Оскільки�
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найбільше� ґрунтовних� робіт� у� цій� сфері� написано� англійською� та� німецькою�
мовами,� мислителям� саме� цих� мовних� середовищ� доводиться� визначатися� з�
назвою�дисципліни,�яка�вивчає�сутність�науки.�Англійською�цю�сферу�прийнято�
називати� «philosophy� of� science»� (філософія� науки);� німецькою�–�
«Wissenschaftstheorie»� (теорія� науки).� Втім,� в� обох� мовних� середовищах� досі�
відбуваються�спроби�уточнити�ці�терміни�та�чітко�визначити�їхнє�значення.�

Ще�в�Античності�вкоренилася�традиція�поділяти�філософію�на�теоретичну�
та�практичну.�Завданням�першої�є�вивчати,�чим�щось�є;�завданням�другої�–�чим�
(яким)� воно� повинно� бути.�Феномен� науки� також� можна� вивчати� з� цих� двох�
позицій.� Варіант� чіткого� визначення� цієї� проблеми� для� німецькомовного�
простору� запропонували� німецькі� філософи� Пауль� Гойнінґен-Гюне� та� Томас�
Райдон� [7,� 131-132],� які� запропонували� використовувати� термін�
«Wissenschaftsphilosophie»� (філософія� науки)� для� окреслення� сього� комплексу�
філософських�рефлексій�про�науку,�але�при�цьому�розділяти�філософію�науки�на�
«Wissenschaftstheorie»�(теорію�науки),�яка�шукає�відповіді�на�питання,�що�таке�
наука,� та� вивчає� принципи� її� існування� й� функціонування,� та�
«Wissenschaftsethik»�(етика�науки),�яка�шукає�відповіді�на�питання,�якою�наука�
повинна�бути.�

Предметом� цього� дослідження� є� другий� аспект� філософії� науки,� тобто�
практична� філософія� науки� або� етика� науки.� Етика� невідривно� пов’язана� з�
педагогікою,� оскільки,� як� практична� дисципліна,� її� цінність� не� втому,� щоби�
залишатися�лишень�пасивними�знаннями,�а�в�тому,�щоби�діяти.�Вона�повинна�
визначати� діяльність� та� прийняття� рішення� людей,� а� для� цього� її� потрібно�
прививати,�виховувати.�Етика�–�це�практична�філософія,�але�стати�практичною�
вона�можу�тільки�в�парі�з�педагогікою.�Як�загальна�етика�повинна�прививатися�
людям�в�період�їх�особистісного�становлення�та�формування�системи�цінностей,�
так� і� наукова� етика� повинна� прививатися� вченим� в� період� їх� професійного�
становлення.�

Сучасність�дає�нам�більше,�ніж�потрібно,�доказів�того,�що�загострення�уваги�
на�етиці�науки�у�процесі�формування�майбутніх�учених�та�в�рамках�перманентної�
освіти� вже� сформованих� учених� є� вкрай� необхідною.� Чим� більше� сучасна�
людина�користає�благами,�дарованими�їй�наукою,�тим�більшими�є�небезпеки�для�
людського�життя�з�боку�науки.�Розщеплення�атома�дало�людині�електрику,�без�
якої� важко� уявити� життя� сучасної� людини,� але,� з� іншого� боку,� уможливило�
створення�атомної�бомби,�яка�стала�однією�з�найбільших�загроз�для�існування�
людства.�

Ключовим� питанням� в� цьому� контексті� є� чітке� окреслення� базових�
принципів,� якими� повинен� керуватися� як� окремий� учений,� так� і� все� наукове�
середовище,�для�того,�щоби� їхня�діяльність�була�морально�доброю.�Будь-який�
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свідомий� людський� учинок� або� будь-яка� людська� діяльність� може� на� основі�
морального� аналізу� класифікуватися� як� добра� або� зла.�Наука�–� це� передовсім�
людська� діяльність,� а� тому� вона� може� бути� морально� доброю� або� злою.�Що�
потрібно� для� того,� щоби� вона� була� доброю,� або� якою� повинна� бути� наука,� є�
базовим� питанням� етики� науки,� дискусії� довкола� якого� ведуть� відколи� існує�
філософія�науки.�

У�пошуку�відповіді�на�поставлене�питання,�погоджуємося�із�зауваженням�
сучасного� німецького� філософа� Юліана� Ніда-Рюмеліна:� «не� виключено,� що�
різним�царинам�людської�діяльності�відповідають�різні�нормативні�критерії,�які�
неможливо�редукувати�до�одної�єдиної�системи�моральних�правил�і�принципів»�
[6,� 63].� Отже,� інтереси� дослідника� етики� науки� характеризуються� тою�
специфікою,� якої� не� мають� інтереси� філософа,� який� цікавиться� питаннями�
загальної�моралі.�

Етика�науки,�як�і�будь-яка�галузь�філософських�знань,�має�своїх�класиків,�
які� задають� тон� дискурсу.�Серед� класиків� етики� науки� провідну�роль� відіграв�
американський� філософ� і� соціолог� Роберт�Мертон� (Robert�King�Merton,� 1910-
2003),�який�нещодавно�залишив�цей�світ.�У� 1942�році�він� опублікував�статтю�
«The�Normative�Structure�of�Science»,�в�якій�виклав�чотири�принципи�етики�науки�
або�моральні�принципи�діяльності�науковця.�Ці�принципи�стали�ключовими�для�
подальшої�дискусії�у�цій�галузі.�

Першим�принципом�моралі�науковця�Мертон�проголошував�універсалізм�
(universalism).�Цей�принцип�включає�в�себе�щонайменше�три�важливі�аспекти:�
1.� Жодна�теорія�не�повинна�акцептуватися�науковим�середовищем�краще�за�іншу�

тільки�тому,�що�вона�запропонована�«важливішою»�особою,�ніж�інша.�На�жаль,�
людям� притаманні� підлабузництво� та� зловживання� своїм� становищем,� і�
науковці�тут�не�виняток.�Якщо�конкурсна�комісія�розглядає�два�проєкти,�один�
із� яких� запропонував� декан� факультету,� а� інший�–� молодий� асистент,� то�
перший�проєкт�має�значно�кращі�шанси�отримати�фінансування�та�підтримку,�
аніж� другий� проєкт.� Це� стосується� не� тільки� адміністративних� статусів� у�
наукових�чи�освітніх�закладах,�а�й�авторитету�вченого.�Проєкт,�автором�якого�
є�досвідчений�учений,�який�має�за�плечами�солідний�науковий�доробок,�має�
значно� кращі� шанси� отримати� фінансування� та� підтримку,� аніж� проєкт,�
автором� якого� є� нікому� не� знаний� дослідник-початківець.� У� 1968� році� у�
журналі�«Science»�Мертон�опублікував�статтю�«The�Matthew�Effect�in�Science»,�
в� якій� детально� проаналізував� цей� феномен� та� запропонував� йому� назву�–�
«Ефект� Матея».� Авторитет� ученого� є� об’єктивним� фактором,� позаяк�
основується� на� реальній� ефективності� його� наукової� роботи,� а� тому� його�
неможливо�відхилити.�Натомість�роль�адміністративних�статусів�є�проблемою�
проти� якої� наукове� співтовариство� повинно� боротися.� Історії� науки� відомі�
факти,�коли�цей�фактор�стримував�науковий�прогрес.�Університети�та�науково-
дослідні�інститути,�які�прагнуть�сприяти�науковому�прогресу,�створюють�дієві�
механізми� боротьби� проти� цього.� В� українських� закладах� вищої� освіти,� ця�
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проблема,� на� жаль,� є� гострою,� а� її� причина� в� низькому� ступені� чесності�
науковців.� Керівники� університетів� не� соромляться� використовувати� свій�
адміністративний�статус�для�посилення�наукового�авторитету,�а�їхні�підлеглі�
залюбки�потурають�цьому,�намагаючись�підлеститись�до�начальства.�

2.� На�перешкоді�перевірці�наукових�досягнень�не�повинні�стояти�раса,�релігія,�
походження,� класова� приналежність,� національність,� стать� автора,� чи� інші�
схожі�фактори.�Історія�науки�свідчить,�що�батьківщиною�науково-технічного�
прогресу� є� Західна� цивілізація,� тобто� Європа� й� Америка,� окремі� народи�
відіграли� особливу� роль� у� становленні� науки,� більшість� видатних� учених�
минулого� були� чоловіками,� які� сповідували� християнство� або� юдаїзм.� Втім�
абсолютно� помилково� науку� асоціювати� з� білою� расою,� чоловічою� статтю,�
християнством/юдаїзмом,�приналежністю�до�певного�народу�чи�походженням�
ученого.�Сьогодні�зрозуміло,�що�в�минулому�в�науці�домінували�чоловіки�не�
тому,�що�вони�«кращі»�вчені,�ніж�жінки,�а�тому,�що�історично�склалася�певна�
традиція�розподіляти�обов’язки�за�статями.�Фундамент,�який�сприяв�розвитку�
науки�сформувався�в�рамках�цивілізації�Заходу.�Втім�сучасність�показує,�що�
таланти,�необхідні�для�наукової�роботи,�не�залежать�від�статі,�раси�чи�релігії.�

3.� Шанси�на�наукову�кар’єру�не�повинні� залежати�від�походження�вченого.�Це�
моральне� правило� особливо� важливе� для� сучасності.� В� Античності� чи�
Середньовіччі� соціальний� статус� визначався� титулом,� який� аристократ�
отримував� у� спадок.� З� титулом� були� пов’язані� влада� (відносини� сюзерена� і�
васала�/�поміщики�і�підданих),�майно�(феод)�тощо.�Сучасне�суспільство�також�
стратифіковане;� в� ньому� теж� є� титули.� Сучасні� титули� відрізняються� від�
минулих�тим,�що�(перше)�їх�присвоює�не�монарх,�а�університет,�(друге)�його�
присвоюють� виключно� за� знання,� і� (третє)� їх� неможливо� успадкувати.� Роль�
титулу� в� сучасному� суспільстві� знань� проаналізував� французький� соціолог�
П’єр� Бурдьє� [1].� Випрацьована� тисячоліттями� звичка� надавати� титули,�
зважаючи�на�походження,�інколи�проявляється,�руйнуючи�засади�вільної�науки�
та�суспільства�знань.�Як�пережитки�минулого,�які�не�можуть�адаптуватися�до�
сучасності,�вони�повинні�бути�викорінені.�Демократія�та�прагнення�наукового�
прогресу�вимагають�рівності�шансів,�яка�повинна�бути�сліпою�до�будь-яких�
характеристик�ученого,�за�винятком�його�талантів�та�працьовитості.�
Другий�принцип�етики�науки�–�спільнотність�(communism).�Відповідно�до�

нього,� ніхто� не� має� права� привласнювати� наукові� відкриття.� Наука� у� своїй�
сутності�–�колективний�феномен.�Немає�і�не�може�бути�такого�відкриття,�яке�би�
якийсь� вчений� здійснив� стовідсотково� самостійно.� Учений,� ім’я� якого�
асоціюється� з� певним� науковим� відкриттям,� зробив� лише� останній� крок� у�
напрямку�до�цього�відкриття.�Перед�ним�було�безліч�інших�вчених,�які�торували�
шлях�і�без�яких�це�відкриття�було�б�неможливе.�Мертон�посилався�до�метафори�
Ісаака�Ньютона,�який�стверджував,�що�він�і�його�колеги�–�це�карлики,�які�стоять�
на�плечах�велетнів.�Вони�бачать�дальше,�ніж�велетні,�бо�вони�знаходяться�вище�
за�них,� але� бачать� це� тільки� завдяки� велетням.�Якщо� б� вони� не� були� на� їхніх�
плечах,�то�не�бачили�б�так�далеко.�Позаяк�будь-яке�наукове�відкриття�є�заслугою�
великої� плеяди,� а� інколи� й� багатьох� поколінь� учених,� ніхто� не� має� права�
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привласнити�відкриття�тільки�собі.�
Усвідомлення� спільнотності� наукової� роботи� забезпечує� специфічні�

відносини�між�ученими,�які�основуються�на�взаємоповазі�та�толерантності�один�
до�одного.�Якщо�вчений�розуміє,�що�без�надбань�колег�минулого�і�сучасного�він�
неспроможний� нічого� досягти� в� наукових� дослідженнях,� він� зможе� зберегти�
наукову� скромність,� а�наукове� співтовариство� не� перетвориться� в� середовище�
бізнес-конкуренції,�гонитви�за�рейтингами�та�меркантильних�інтересів.�

Третім� принципом,� який,� на� переконання� Мертона,� повинен� визначати�
професійний�етос�ученого�є�непривласнення�(disinterestedness).�Тут�йдеться�про�
непривласнення�результатів� наукових�досліджень.�Будь-яке� наукове�відкриття�
належить�не�окремій�людині,�групі�людей,�бізнес-корпорації�чи�навіть�народу,�а�
всьому� світу.� Якщо� вчені� здійснили� якесь� відкриття,� то� благами,� які� з� нього�
випливають,�повинні�користуватися�всі.�Цей�принцип�наукової�етики�пов’язаний�
із� загальнолюдським� принципом� гуманності.� Уявімо� собі,� що� вчені� відкрили�
новий�препарат�проти�хвороби,�яка�щороку�забирає�тисячі�людських�життів,� і�
приховали�цей�препарат�тільки�для�себе�і�своїх�близьких,�не�даючи�можливості�
іншим�ним�скористатися.�Такі�дії�б�зазнали�морального�осуду�в�цивілізованому�
суспільстві.� Вчені� морально� зобов’язані� надати� кожному� можливість�
користуватися� їхніми� надбаннями,� навіть� якщо� більшість� тих,� хто� цим�
користуватиметься�жодним�чином�не�приклався�до�винаходу.�

Для� забезпечення� виконання� цього� принципу� наукове� середовище�
сформувало� традицію� наукових� публікацій.� Кожен� вчений� повинен�
оприлюднювати� результати� своїх� досліджень� у� монографіях� або� наукових�
часописах.� Вчений� зобов’язаний� це� робити� не� для� того,� щоби� інші� мали�
можливість� перевіряти� чи� критикувати�його� результати,� а� й�щоби� інші�могли�
включитися� в� його� дослідження,� продовжити� та� поглибити� їх,� сприяючи� цим�
більшій�ефективності�науково-дослідної�роботи.�Наукові�публікації�мають�сенс�
навіть� враховуючи,�що� більшість� із� них� залишаються� поза� увагою� наукового�
співтовариства.�Сьогодні�відомо,�що�більшість�публікацій�у�наукових�часописах�
не�впливають�на�наукову�дискусію.�Прийнято�вважати,�що�в�цьому�питанні�діє�
«Правило� Паретто»,� тобто� принцип� «80/20».� 80%� усіх� наукових� публікацій�
ніколи�ніким�не�цитуються�і�не�впливають�на�подальший�розвиток�науки,�і�тільки�
20%� знаходять� відгомін� у� науковому� світі.� Навіть� за� таких� цифр,� наукові�
публікації�мають�сенс,�бо�чим�більша�кількість�оприлюднених�досліджень,�тим�
більшими�є�ті�20%,�які�розвивають�науку.�

Саме� на� основі� цих� міркувань� сформувалися� як� писані,� так� і� неписані�
правила� формування� авторитету� вченого.� При� балотуванні� на� заміщення�
вакантних�посад�професора,�доцента�та�ін.�враховується�те,�що�кандидат�зробив,�
а�не�те,�що�кандидат�робив.�Якими�би�цікавими�не�були�дослідження�вченого,�
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вони�не�братимуться�до�уваги,�якщо�він�не�опублікував�їхніх�результатів.�Допоки�
результати�не�опубліковані,�доти�вчений�працює�«для�себе»,�а�не�«для�світу».�

Принцип�непривласнення�є�предметом�жвавих�дискусій,�особливо�у�сфері�
бізнесу.� Серйозні� наукові� дослідження� потребують� величезних�
капіталовкладень.� Інколи� дослідження� фінансуються� державним� урядом,� або�
благодійними� організаціями.�В� цьому� випадку� результати� дослідження�мають�
більше�шансів�стати�загальнолюдськими�надбаннями.�Однак,�часто�дослідження�
фінансуються� приватними� компаніями� чи� бізнес-корпораціями.�Природно,�що�
вони�розцінюють�такі�капіталовкладення�не�як�благодійність,�а�як�інвестицію,�з�
якої�вони�очікують�отримати�дивіденди.�Патенти�є�особливим�видом�капіталу,�
інколи�дуже�прибутковим.� З� одного� боку,�патентування�винаходів� суперечить�
принципу� непривласлення;� а� з� іншого,� якщо� б� не� сподівання� запатентувати�
майбутні� винаходи� та� отримати� з� них� прибутки,� більшість� інвесторів� не�
фінансували�б�наукові�дослідження,�а�тому�багато�відкриттів�не�відбулося�б.�

Третім�принципом,�обґрунтованим�Мертоном,�є�організований�скептицизм�
(organized�scepticism).�Відповідно�до�цього�принципу,�будь-які�результати�наукових�
досліджень�повинні�сприйматися�скептично.�Наукове�співтовариство�не�повинно�
вірити� в� результати� жодних� досліджень,� незалежно� від� того,� хто,� де� й� коли� їх�
оприлюднив.�Оскільки�цей�принцип�вимагає�скептичного�ставлення�до�всього�і�за�
будь-яких�обставин,�скептицизм�є�організований.�

Наукове�співтовариство�складається�з�людей,�а�тому�воно�схильне�до�того,�
до� чого� схильні� люди� і� в� інших� ситуаціях.� Людям� притаманно� помилятися,�
надмірно�довіряти�та�рахуватися�з�авторитетами.�В�науці�ці�схильності�можуть�
стати� фатальними.� Уявімо� собі,� що� група� авторитетних� вчених� допустилася�
помилки� при� розробці� ліків,� а� інші� вчені� настільки� довіряють� їхньому�
авторитету,� що� не� взялися� перевірити� результати� досліджень.� Така� помилка�
може�коштувати�життя�багатьом�людям.�Ціллю�організованого�скептицизму�є�не�
критикувати�та�заперечувати,�а�перевіряти�і�посилювати�вірогідність�висунутих�
теорій�чи�переконливість�результатів�досліджень.�

Чотири�принципи,�сформовані�Мертоном,�стали�фундаментом�дискусії�про�
етос� науковця.� Очевидно,� кожен� із� цих� принципів� потребував� і� отримав�
подальше� обговорення� та� уточнення.� Жоден� із� них� не� може� сприйматися�
абсолютно� і� некритично.� Втім,� саме� вони� хай� навіть� із� чисельними�
зауваженнями,�відповідають�на�питання,�як�повинен�поводитися�вчений,�щоби�
його�діяльність�могла�вважатися�морально�доброю�наукою.�
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ІНСТРУМЕНТАРІЇ�СУЧАСНОГО�ПЕДАГОГА�ДЛЯ�РОЗВИТКУ�
ФІЛОЛОГІЧНОЇ�ОБДАРОВАНОСТІ�ЗДОБУВАЧІВ�ОСВІТИ�

Стаття присвячена опису інструментаріїв роботи вчителя-словесника з 
розвитку філологічної обдарованості здобувачів освіти засобами інноваційних 
технологій, які забезпечать успішне подолання учнем/ученицею складнощів у 
створенні власного мовного продукту з урахуванням комунікативної інтенції. У 
статті розглядаються такі типи занять з розвитку філологічної обдарованості 
дітей, які сприяють якісному формуванню в здобувачів освіти комунікативної 
компетентності як важливої складової життєвої компетентності, що включає 
сукупність здатностей, пов’язаних з ефективним спілкуванням, успішною 
самопрезентацією та соціалізацією. 

Ключові слова: філологічна обдарованість, мовний продукт, комунікативна 
компетентність, інтенція, інноваційні технології. 

The article is devoted to the description of the tools in  the language teacher`s work 
to develop the philological genius of the educators by means of innovative technologies 
which will ensure that the student successfully overcomes the difficulties in creating 
his/her own language product taking into account the communicative intention. The 
article considers the following types of lessons for the development of children's 
philological genius which contribute to the qualitative formation of communicative 


