Konstrualt kozos emlékezet

Felejtés és az emlékezés Doneck emlékmiiveinek
példajan

OKSZANA MIHEJEVA

Amﬁlt folyamatosan része a jeleniinknek, és az, ahogyan ehhez a jelen-
hez viszonyulunk, nagymértékben fiigg attél, mit tudunk a multrol.
A multban megtortént valésagos események atalakulnak ,,a mult képévé” —
azaz a multrdl alkotott képiinkké. Ez a kép megfelelhet a valosagnak, am
alaposan el is térhet téle. A tudatunkba bevés6do kép vilaglatasunk részévé
valik, hatassal lesz tetteinkre és valasztasunkra, azaz realitassa valtozik.
Daniel Halévy ,,a torténelem gyorsuldsarol” beszél,! amikor nem a stabi-
litas, hanem a valtozas valik allanddva, ami altal az emlékezet szamos kons-
trukcioja alakul ki (kiilonb6z6 tarsadalmi vagy etnikai kozosségeké, népeké,
amelyek emancipalodtak, és amelyek szdmara sajat torténelmiik alakitasa
egyfajta Onigazolas, egyediségiik és sajatsagossaguk bizonyitéka). Az emlé-
kezet és a torténelem viszonyardl szdmos elméletet alkottak, tobbek kozott
Maurice Halbwachs,? Pierre Nora,’ Paul Connerton* és masok.
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A miiemlékek a kollektiv emlékezet targyiasult megnyilvanulésai. Jelek,
amelyek bizonyos kodot hordoznak magukban, ami altal ,,érthetévé” valnak
az emberek egy csoportja szamara. Masok szamara olyan informacidkat hor-
dozhatnak, amelyek szdmukra megfejthetetlenek.’ Mindez befolyassal van az
identitas alakuldsara — egy adott tarsadalmi csoporthoz val¢ tartozas tudatara,
amely csoport mindig kiilonbozik és megkiilonbozethetd mas csoportok, va-
rosok, régiok, allamok stb. tagjaitol.

Ez a folyamat lehet természetes, &m allhat az allam ideoldgiai befolyasa
alatt is. Az 4llam abban érdekelt, hogy a polgarok tudatdba a dominans ideo-
l6giai szerkezet vés6djon be. Ebben a folyamatban nem csak az emlékmiivek
(mint ,,a nép kiemelkedd fiair6l”, a h6sokrdl sz6l6 martiroldgia €s ikon je-
lenségek targyiasulasai) jatszhatnak fontos szerepet, hanem a kortilottiik ki-
alakul6 hivatalos és nem hivatalos mitoszok és ritualék is.

Ebben a vonatkozasban kiilonosen érdekesnek igérkezik Juzivka®/Sztali-
no’/Doneck?® varosdnak vizsgalata. A varos még fiatal, b6 szaz éve alapitottak
mint a kdrnyék iparat és banyait kiszolgaldo munkastelepiilést. Az elemzéshez
az 1956., 1960., 1968., 1972., 1977., 1980., 1986., 2002. évi varosi utikény-
veket hasznaltuk fel.’

A miemlékeket a felallitdsuk idérendjében a kovetkezOképpen csopor-
tosithatjuk:

1. forradalom el6tti idoszak;
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Huxonaii: Beunwiti oconv namsmu: Ilymesooumens. Jlonenk, Jlon6ace, 1986; Py-
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2. 1920-as évek;
. 1930-as évek — az 1950-es évek eleje, ,,sztalini éra”;
4. az 1950-es évek masodik fele — az 1980-as évek kozepe, Nyikita
Hruscsov és Leonyid Brezsnyev partf6titkarsaganak idészaka;

5. az 1980-as évek masodik fele — az 1990-es évek eleje, a gorbacsovi

reformpolitika iddszaka;

6. a 20-21. szazad forduldja, a fliggetlen Ukrajna iddszaka.

Egymassal 6sszehasonlithatatlan korszakok ezek, bar torténetileg egy-
mas utan kovetkeztek, s az emlékmiivek kronologikus rendben vald vizsga-
latat teszik lehetévé. Mara nem maradt fenn egyetlen olyan emlékmi sem,
amely a szocialista forradalom el6tti id6kbol szdrmazna, tobbek kozott azért
sem, mert tul rovid volt ez az id6 ahhoz, hogy a targyiasult emlékezet nyomot
hagyjon a varosban. A kovetkez6 id6szak 1920-szal kezdddik, amikor a va-
rosban a szovjetek keriiltek hatalomra hosszi polgarhaborus kiizdelmek utan.
A forradalom gydkeres valtozasokat hozott az egész orszag tarsadalmi-politi-
kai életében. A fordulat elutasitotta és nagyrészt meg is semmisitette mindazt,
ami a megel6z0 iddszakra emlékeztetett (,,emlékezetvesztés”, ,,szervezett fe-
lejtés” politikdja'® mindazzal szemben, ami nem illeszkedik az allamhatalom
ideologiai szerkezetébe). A forradalom eldtti Juzivka alakjait nem lehetett az
Uj tarsadalmi modell és a bolsevik hatalom legitimalasanak szolgalataba alli-
tani, ezért a késdbbiekben sem orokitették meg oket targyiasult formaban.

A forradalom lesoporte a térképet, és 0j lappal indult a torténelem, s en-
nek az 1) torténelemnek jelképekre, emlékmiivekre volt sziiksége, hogy meg-
erdsitse az emberek tudataban a valtozasokat. Egyrészt a szovjet emlékmii-
vek a monumentalis propaganda részeivé valtak, masrészt kellékei voltak
az (j allam altal megorokolt anyagi-targyi vilag forradalmi atalakitasanak.
A polgarhdborts iddszak, a porig lerombolt varos 0jjaépitése, a nehéz anyagi
helyzet, az élelmezési gondok miatt sokaig fel sem meriilt az emlékmiivek
kérdése. Az els6 emlékhelyek a tomegsirok voltak, ahova a sztrajkolokra le-
adott sortiizek aldozatait (1956-ig az utikdnyvek az elkovetdket ,,a nép el-
lenségeinek”, utana pedig ,,banditaknak™ nevezték), az elesett milicistakat
temették. A sirokhoz beton emlékjeleket allitottak, melyek a mult rendszer
aldozatainak emlékhelyévé transzformalodtak.

Az Gtikonyvek leirdsa szerint a varosban az elsé emlékmiivet a szovjet
id6szak hirhedt alakjanak, Féliksz Dzerzsinszkijnek éllitottak, aki a szov-
jet politikai renddrség megalapitoja és elsd vezetdje volt. Az emlékmiivet
1937-ben allitottak (abban az évben, amely bizonyos értelemben szintén
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jelképes, hozza kotédik az emberek tudatdban a sajat néppel szembeni po-
litikai repressziok kezdete). Az emlékmiinek kiilonleges a torténete. Erede-
tileg az akkori varoskdzpontban allitottak fel, a Dzerzsinszkijrdl elnevezett
parkban, amelyhez a Dzerzsinszkij utca vezetett. A varos naci megszallasa
idején a varoslakok életiik kockaztatasaval elrejtették az emlékmiivet. A fel-
szabadulds utan a mellszobor azonnal visszakeriilt a helyére. A gorbacsovi
1dészakban, amikor a tarsadalom ,,elkezdett emlékezni” mindarra a rossz-
ra, amit a torténelem soran megélt, megjelentek a tarsadalomban a masként
gondolkoddk, a parkot és a teret atnevezték Tlizolto térre (az elsd juzivkai
tlizoltoallomas emlékére), de Dzerzsinszkij mellszobrat nem haborgattak, az
a helyén maradt, mtianyag hirdetShengerbe zarva, melyek akkoriban ellepték
a varosnak ezt a részét.

1938-ban avattak fel Sztalinoban a sztratoszféra-kutatdo hésdk — Petro
Batenko, David Sztolbun, Jakiv Ukrajinszkij, Szerhij Kucsumov — emlékmi-
vét, akik azt tanulméanyozték, hogyan hat az emberi szervezetre az alacsony
nyomas ¢és egy Orids 1éggdmbbel Moszkva melldl felemelkedtek 12 kilomé-
ter magasra, ahol elvesztett¢k az eszméletiiket, s persze a léggdmb feletti
iranyitast. A start helyétdl tobb szaz kilométerre elsodrodtak, Sztalinonal ne-
kitiitkoztek egy nagyfesziiltségli vezetéknek és felrobbantak. Az emlékmiivet
a szornyethalt kutatok sirjan allitottak fel, s mind a mai napig eredeti alakja-
ban lathato (tobb izben restauraltak).

Az id6szakban még egy sirhely valt emlékhellyé. 1943-ban Donbész
szovjet felszabaditasa soran esett el Franc Hrinkevics ezredes, harckocsizd
parancsnok. Osztaganak katondi és tisztjei a sirjan sajat keziikkel épitet-
tek egy posztamenst és raallitottak egy T-34-es tankot. Eredetileg a poszta-
mensen ott volt az ezredes portréja, az 1960-as években azonban levették
(kicserélték a tankot is), és helyébe tablat tettek, melynek szovege: ,,Orok
dicséség a hdsoknek, akik hazdnk szabadsagaért és fiiggetlenségért aldoztak
¢letiiket (1941-1945)” (Hrinkevics elestére az emlékmil oldalan elhelyezett
felirat emlékeztet). Megvaltoztattak tehat az emlékmii lizenetét és kronolo-
giai kotédését, és beleillesztették a ,,nagy honvédd habort” szovjet kanonja-
ba. Az emlékmii minden nemzedéknek mast jelentett.

A szovjet idészakban az emlékmi ritudlis hely volt (virdgok, koszorik
tinnepélyes elhelyezése, a pionirok avatéasa stb.), €s éppen emiatt a gorbacso-
vi reformok iddszakaban, illetve az orszag fiiggetlenedése utan elhagyatotta
valt. Ez — egyiitt az emlékmii koriili misztifikacidval (a portré eltlinése, a tank
kicserélése és a kronologia megvaltoztatasa) — el6szor is a kiilonbdzé nem-
zedékek szamara kiilonboz6 olvasatokat eredményezett, masodszor tovabbi
misztifikacidra adott alkalmat (ilyen volt példaul az az eset, amikor a helyi
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sajtoban egy képet kozoltek a posztamensrdl, a tank nélkiil; a képhez fii-
z0tt szOveg szerint a tankot elloptak, s valosziniileg eladtak fémhulladéknak;
a varos lakoi siettek megnézni, hogy valdban eltiint-e a tank).

Egy harmadik emlékmii az iddszakbol, ami ma is 4ll, az Zoja Koszmo-
gyemjanszkaja mellszobra. Nem volt koze a varos torténelméhez, neveld cél-
zattal allitottak fel — az iskolak versengtek egymassal, hogy a II. vilaghabort
idején a németek altal halalra kinzott hés nevét viselhessék, és amelyik el-
nyerte ezt a jogot, kérte, hogy emlékmiivet allitsanak az iskola udvarara.

Az 1930-as és 1940-es években altalaban kevés emlékmii késziilt betonbol,
a nagy szegénység, a haborus viszonyok miatt. Az 1930-as években gipszbol
ontottek ,,szovjet embereket” és allitottak a parkokba, terekre, a gyarak és tize-
mek bejarataihoz és egyéb helyekre. Gipszbdl késziiltek ekkoriban V. 1. Lenin
és I. V. Sztalin mellszobrai és emlékmiivei is. Altaldban igen csekély miivészi
értékkel birtak és az id6 erdsen megtépazta ezeket az alkotasokat. Sztalindban
az Artyom utcdban még Sztalin életében allitottak neki emlékmiivet, ugyan-
csak gipszbdl, amit aztdn 1961-ben egyetlen éjszaka alatt eltlintettek a Szté-
lin-kultusz lerombolasat célzo politikai akcid keretében (a varos lakoi reggel
mar csak a friss viragagyra lettek figyelmesek a szobor hiilt helyén). Az id6-
szak tobbi emlékmiive a varos teriiletén a haboruban elesett katonak sirjan lett
felallitva, altalaban golydszoro, aknavetd stb. formajaban.

A kovetkezd idGszakban — az 1950-es évek masodik felétdl az 1980-as
évek kozepéig — az allam ideologiai dssztlizet nyitott a tarsadalmi emlékezet-
re. A szovjet ideoldgia eluralta a varosi teret — a kilenc kertiletb6l hét ma is
szovjet partvezetd (Vorosilov, Kalinyin, Bugyonij, Kirov, Petrovszkij, Lenin,
Kujbisev) nevét viseli, egy a kultivalt tarsadalmi identitasrol — Proletar —, egy
pedig a koztarsasag fovarosarol — Kijevi keriilet. Minden ,,nevesitett” kerii-
letben felallitottak a névado szobrat, igy lett emlékmiive a varosban 1951-ben
Szemjon Bugyonijnak, 1953-ban Szergej Kirovnak (1961-ben megujitottak),
1963-ban Mihail Kalinyinnak, 1968-ban Grigorij Petrovszkijnak, 1969-ben
Valerian Kujbisevnek. Kliment Vorosilovnak, a kdzponti keriilet névaddjanak
nem jutott f6 hely a keriiletben, két szovjet ideologus is megeldzte: a varos
kozponti szobrat 1967-ben allitottak fel és Lenint, a vilagproletariatus vezé-
rét abrazolta (az 1970-es évek elejére a varosban €s a megyében mar tobb
mint 160 szobra allt), és a Vorosilov keriilet foutcajaban, az Artyom utcédban
pedig a Donyec-medencéhez kotddd forradalmarnak, Fjodor Szergejevnek
allitottak emlékmiivet (a partban hasznalt alneve: Artyom).

Ily modon a szovjet ideologia alapjan kialakitott emlékhelyek ugyanazon
hierarchia szerint lettek kialakitva, ahogyan a Szovjetunié6 Kommunista Part-
ja is miikodott a demokratikus centralizmus elve alapjan.
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Ugyanebben az id6szakban megy végbe az emlékezet targyiasult objek-
tumainak szakralizalasa. A varosi térbol kiszoritanak mindent, ami profan,
hétkoznapi, ,,sajat”, ,,rokon”, ,,emberi”, ,,nem hivatalos”. Ez jol latszik abbol,
milyen sorrendben beszélnek az tikonyvek az emlékmiivekrél. Az 1956-o0s
utikonyvben a sorrend Tarasz Sevcsenko (félhivatalos, hiszen a dolgozo6 nép
érdekeinek kifejezéjeként jelent meg, mas kontextusban pedig neves ukran
kolt6), Vaszilij Bervi-Flerovszkij (kdzgazdasz, szociologus, publicista a for-
radalom el6tti id6szakban, akinek emlékmiivét a déli autébusz palyaudvar
melletti sirjan allitottak fel; a szemtanuk szerint a 3. szamu iskola melletti
temetd felszamolasakor a hamvait nem szallitottdk at az 01 helyre, csak a sir-
emlékét; raadasul vele egy sirban volt eltemetve a felesége, Hermione, aki
osztozott vele a szamiizetés és a borton alatt; az obeliszkre az asszony nevét
nem irtak fel) és az elesett kommunarok és a sztratonautak sirjai, az 1970-es
évek utikonyvei viszont V. I. Lenin, Marx Karoly, Mihail Kalinyin, Féliksz
Dzerzsinszkij és mas partemberek emlékmiiivel foglalkoznak.!

Az egyszerii emberek sajatosan reagéltak erre a szakralizaciora, amikor
megprobaltak ebben a szakralitdsban profan elemeket, a sematizalt, konst-
rudlt szovjet hosokben valamiféle emberit talalni. Példaként hozhatd fel
Artyom emlékmiive, amelyben minden donecki els6sorban az embert s nem
a partmunkast latja, vagy Alekszandr Puskin emlékmiive, melynek kdznapi
neve ,,A fej”, rejtett utalasként a test nélkiili emberre, aki nem mondott le
a testi 6romokrol és nyilvanvalo élvezettel irta le azokat.

1967-ben avattak fel a Donecket jelképezd banyasz-emlékmiivet. A ba-
nyaszok a varos dominans tarsadalmi-szakmai csoportjat képezik. Az emlék-
mil tarsadalmi olvasata sokszintii: reakcio a hivatalossagra — ,,Lenin kével
a kezében”, utalas a dominans status elvesztésére és az anyagi helyzet rosz-
szabbodasara — ,,... s valaki beletette a kovet a kinyujtott kezébe”.

Kiilon fejezetet képeznek a forradalmi és a haboris eseményekre utald
emlékmiivek. A bolsevik forradalom poetizalasa, vilagtorténelmi eseménnyé
nyilvanitdsa megkdvetelte, hogy a torténelmi emlékezet altal legitimaljak.
Az 1950-60-as években egész sor emlékmil jelent meg az 1905-1907-es for-
radalommal, az 1917-es szocialista forradalommal kapcsolatban: az 1905-6s
majalis résztvevdinek emlékmiive, az 1918-ban banditdk, voroskatondk és
¢lelembehajtok altal agyonldtt békés polgarok emlékmiivei. Az 1960-as
években a nagy honvédd habora részvevdinek és dldozatainak allitottak em-

I BaxaeB, Anexceit: Cmaaurno cecoous u 3asmpa...; Illamamuvie mecma Jlonbacca...;

Cmanuno. Cnpasoynux-nymegooumens...; llamipo, Bnagumup: Beuno orcusvie...
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Iékmiiveket: a koncentracios taborban elpusztultak temetkezési helyén, annal
a banyaaknanal, melybe belel6tték az embereket stb.

Ugyanebben az idészakban Doneckben iroknak-koltoknek is emeltek
emlékmiivet: Tarasz Sevcsenkonak (1955), Ivan Frankonak (1961), Mak-
szim Gorkijnak, valamint harom emlékmiivet Alekszandr Puskinnak (1957,
1963, 1969). Egyikiiknek sem volt kdzvetlen kdze a varoshoz, sehogyan sem
kapcsolddtak hozza, éppen ezért nem tudtak rogziilni a kollektiv emlékezet-
ben, amely elsésorban a tapasztaltakbol/atéltekbdl taplalkozik. Valamennyi-
tiket az ideoldgiai konstrukcid részeként azonositottdk. Tarasz Sevcsenko és
Ivan Franko nem az ,,ukransagot”, hanem a dolgoz6 népet, Makszim Gor-
kij a proletar irodalmat képviselte, Alekszandr Puskin pedig az orosznyelvii
(a szovjetuni6 népei kozotti érintkezés nyelvén megszolald) koltészet klasz-
szikus csillagaként jelent meg.

A gorbacsovi reformiddszak teljesen kimaradt az emlékmuiallitasbol.
A hangsulyok gydkeres eltolodasa, az egykori hdsok megfosztasa gloridjuk-
tol, alternativ vélemények nyilvanos megfogalmazasa bizonyos tandcsta-
lansagot idézett eld azzal kapcsolatban, hogy az 01j koriilmények kdzott mit
is kellene reprezentalniuk az emlékmiiveknek. A megel6z6 idGszakban az
emlékmiivek pontosan beleillettek az allam altal konstitualt ideologiai szer-
kezetbe és a mesterséges etnikai-tarsadalmi csoport, a ,,homo sovieticus™'?
kodifikalt emlékezetét reprezentdltak. Az 0j idok azonban megkovetelték az
emlékmiivek atkodolasat vagy j emlékmiivek allitasat.

Az 1990-es évek végétdl megjelend 1 emlékmiivek sorozata az 1) tar-
sadalom sokrétliségét, egyes tarsadalmi csoportok lokalis kollektiv tudata és
kollektiv emlékezete reprezentalasanak lehet6ségét demonstraltak. A tarsa-
dalom ,,visszaemlékezésének™? is tanui lehettiink, amikor a tarsadalmi em-
1ékezet magaba olvasztotta azt a multat, amely kordbban a hivatalos térbdl
kiszoritott tarsadalmi csoportokban izolalodott.

fgy tobbek kozott valamennyi donecki kozos emlékezetének részeivé
valtak az 0j emlékmiivek altal az éhinség és a sztalini repressziok, az afga-
nisztani haboru, a csernobili katasztrofa aldozatai, a represszid aldozatava
valt masként gondolkodo Vaszil Sztusz koltoé és masok.

A varos ,,visszaemlékezett” a szovjet iddszak el6tti torténelmi gyokerei-
re is — 2001-ben emlékmiivet allitottak a varosalapité John Hughes walesi

A fogalmat Alekszandr Zinovjev orosz filozofus és publicista tette népszeriivé
1982-ben ezzel a cimmel megjelent konyvével. Angolul 1asd. Aleksandr Zinovyev:
Homo sovieticus. Grove/Atlantic, 1986. (A szerk.)

Konnepron, Ilon: S« cycninocmea nam’smaromes... i. m. 33.
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vallalkozonak, a régi6 és a varos fejlodését megalapozo acélgyar alapitdjanak.
Emlékmiivet allitottak Mihajlo Tugan-Baranovszkijnak, a forradalom el6tti
iddszak neves kozgazdaszanak, €s nagyobb figyelmet szenteltek (irtak rola
a sajtoban és szakkiadvanyokban) Vaszilij Bervi-Flerovszkij kozgazdasznak,
szociologusnak, kozéleti személyiségnek, akirdl korabban sem feledkeztek
meg, de emlékmiive gyakorlatilag észrevétlen maradt.

A visszaemlékezés gyakorlata és a korabban lokalis csoportok emléke-
zetében izolalt informaciok reprezentalasa mellett az idészakban dominans
jelenség a helyi torténelemre, a helyi hosokre koncentralas — ilyen tobbek
kozott Szerhij Bubka olimpiai bajnoknak még életében feldllitott szobra
(1997), ugyancsak életében allitottak szobrot Joszif Kobzon tancdalénekes-
nek (amelyet azonban az utikonyvek nem emlitenek, valosziniileg azért nem,
mert a doneckiek nem azonos modon viszonyulnak f6ldijiikkh6z), s ilyen az
Anatolij Szolovjanenkoénak, a 20. szdzad nagy tenorjanak emlékmiive is.

A torténelmi emlékezetet visszavezetik egész a szkita idokig — a varosban
szkita kdbabakat allitottak fel, valamint emlékmiivet emeltek azon a helyen,
ahol Borisz Mozolevszkij kijevi archeologus vezetésével, valamint a Donec-
ki Allami Egyetem archeologus csoportjanak kozremitkodésével megtalaltak
a vilaghires szkita arany nyakéket. (A szkita-szarmata hagyomany nem csak
az emlékmiivekben jelenik meg, hanem a kereskedelmi markakon is eldsze-
retettel hasznaljak a szkita ,,allat stilus” motivumait.)

Az atmeneti idészakokban a tarsadalmakban azzal a problémaval is szem-
be kell nézni, hogy a kiilonboz6 nemzedékek kozott szakadék tdmad amiatt,
hogy eltérdek az emlékeik.' Ennek a folyamatnak szamos jelét talalni, ugyan-
akkor Doneckben arra is van példa, hogy a nemzedékek kompromisszumot
tudtak kotni egymassal — ez tortént Volodimir Dehtarjov, a szocialista munka
hdsének, az Ukrajnai Kommunista Part Doneck megyei bizottsaga elso titkara-
nak (1968-1976) emlékmiive esetében. Annyira mély nyomot és jo emlékeze-
tet hagyott maga utan, hogy a Lemberg—Doneck: csoportos identitasok és tar-
sadalmi lojalitdsok hierarchidjanak szocioldgiai vizsgalata elnevezésii kutatas
keretében a doneckiek az elsé harom helyek egyikére soroltak az Ukrajna tor-
ténelmében pozitiv szerepet jatszott torténelmi személyiségek kozott. A varos
lakéi koziil senkinek nem volt kifogésa, amikor 2002-ben felavattak a szobrat.

A fenti 2004-es kutatds szerint a doneckiek regionalis identitasa erdsebb,
mint az ukran allampolgarsag tudata. Ennek jeleit 1atjuk az emlékmiivekben is.
Az orszag fliggetlenné valasa ota felallitott emlékmiivek tobbsége helyi szemé-
lyiségekhez és eseményekhez kotédik. Ezenkiviil fontos szerepet tolt be a helyi

14 Uo. 17.
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hagyomany6rzés (példaul 1999 6ta a varos napjan minden évben megrendezik
a kovacsok versenyét, s mara mar mind a varos lakosai, mind a turistak sza-
mara kiilonleges latvanyossag a kovacsolt szobrok parkja). Figyelemre mélto,
miként torténik meg az emlékmiivek tartalmanak atkodolasa és a hangstlyok
athelyezése a koriilottiik zajlo ritualék kapcesan. A szovjet idokben példaul
a friss hazasok hagyomanyosan elmentek a Lenin térre és viragot helyeztek el
az emlékmii talapzatanal. A reformiddszakban egyesek megtartottak ezt a szo-
kast, masok Tarasz Sevcsenko emlékmiivénél helyezték el viragaikat. Ma pe-
dig egyre gyakrabban a kovacsolt szobrok parkjaba vezet a friss hazasok els6
utja (ahol hatalmas mérlegen lehet lemérni a hazaspar mindkét tagjanak sulyat
¢és ennek alapjan megallapitani, kinek lesz nagyobb sulya a csaladban, vagy
csOkolozni lehet a homokora alatt, amely két ora alatt pereg el, s amelyik par
ennyit bir csokoldzni, annak hazassaga 6rokké fog tartani).

Es végezetiil még egy megfigyelés, amely szembetiinik. A szovjet id6-
szakban kizarolag férfiak képviselték a multat, erdsitve a regiondlis mentali-
tas patriarchalis jellegét. A patriarchélis jelleg szorosan dsszefliggott a szov-
jet ideologiaval: a vezér, a gazda alakjat kultivalta, aki iranyit és fenntartja
a rendet az orszagban és a csaladban; a lemondas az erotikarol, a szexuali-
tasrol, az elvtarsnd, a harcostars alakjanak megteremtése (azaz a maszku-
lin nétipus kultivalasa). A sok emlékmii kozott minddssze két perszonifikalt
n6t talalunk, akik koziil az egyik a sors irénidjaként ,,soha nem hagyta el
a hazat”. Az egyik Zoja Koszmogyemjanszkaja, akinek szobrat egy iskola-
udvaron allitottak fel, a masik Nagyezsda Krupszkaja, akinek szobrat a réla
elnevezett konyvtar halljaban allitottak fel, majd az els6 és a masodik emelet
fordulodjaba koltoztették, onnan pedig a negyedik emeletre vitték, ahol a leg-
kevesebb latogaté jar, s raadasul ugy helyezték el, hogy a szobor hattal van
azoknak, akik felfelé mennek a lépcsén. Van egy harmadik szovjet emlékmii
is, amelyrdl elmondhato, hogy ,,ndies”: a torékeny medika alakja az orvosi
egyetem udvaran. Ez az ardnytalansdg nem csak a konkrét emlékmiivekben
tapasztalhatd, hanem a leirasokban is. Az 1950-es évekig a kiadvanyokban
Doneck torténelmével kapcsolatban ndket csak a nagy honvédé habora id6-
szaka foldalatti csoportjainak tagjai vagy a forradalmarok kozott emlegettek,
utana viszont teljesen kimaradtak az tikonyvekbol.
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Kovetkeztetések

1. Egy ,,idegen” varos emlékmiivei, ha azok nem univerzalis informacio
hordoz6i, megfejthetetlenek az emberek szdmara. Ebbdl a szempontbol az
a szovjet gyakorlat, hogy Szovjetunio-szerte egyforma, sokszorositott emlék-
miiveket allitottak fel, ez olyan kozosségépités céljat szolgalta, amely k6zo6s-
ség tagjai azonos informaciokkal rendelkeztek, s igy a nagy egész részeinek
érezhették magukat.

2. A totalitarius rezsimek jellemzdje az ,,emlé¢kezetvesztés”, a ,,szerve-
zett felejtés” gyakorlata, amikor az emberek emlékezetébdl kitorlik a mult
bizonyos eseményeit, ha azok nem illeszkednek az ideologiai szerkezetbe és
nem szolgaljak a fennallé politikai rendszer legitimalasat.

3. A kollektiv emlékezet ideologiai konstrualdsaban az emlékmiivek en-
nek az ideologianak a térbeli-id6beli koordinatakhoz kotését segitik.

4. A tarsadalom ideoldgiai befolyasolasa hatasara a varosi térbol szinte
eltlinnek (vagy lathatatlannd valnak, mert elhallgatjdk éket) azok az emlék-
miivek, amelyek valami profan dolgot reprezentalnak szemben a dominald
szakralis, hivatalos tartalommal.

5. A profan tartalmak kiszoritasa ahhoz vezethet, hogy az emberek a szak-
ralizalt hivatalos alakokban kezdik el keresni a profan elemeket.

6. A szovjet ideologia, amely a patriarchalizmust, maszkulinizmust, az
orszagnak vezére, a csaladban gazda elveket kultivalta, hozzajarult a nék ki-
szoritasahoz a torténelmi mult konstrukcigjabol, a torténelmi emlékezetbdl.

7. Atmeneti id8szakokban, amikor a tarsadalom a tovabblépés 0ij utjait
keresi, az emlékmiivek reprezentalni kezdik a megjelend 1ij tarsadalmi cso-
portokat is, valamint megindul a régi emlékmiivek atkodolésa.

8. Az allami ideologia és a tarsadalmi emlékezet valtozdsat jelezheti
az emlékmiiveknek a kozpontbdl a periféridra keriilése vizszintes mozga-
sa (mint Makszim Gorkij emlékmiive esetében) vagy a fliggéleges mozgas
(mint Nagyezsda Krupszkaja emlékmiive esetében) eredményeképpen.

9. Amikor nincs jelen az erdszakolt felejtés és hangsulyathelyezés poli-
tikaja, akkor megnyilik a lehet6ség arra, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi cso-
portok kollektiv emlékezetének azok az elemei is megjelenjenek a nyilvanos
térben, amelyeket kordbban az ideologiai befolyas izolalt vagy igyekezett
elfeledtetni.

10. Azokban az orszagokban, ahol a nemzetallami identitas kialakulasa-
nak folyamata még nem zarodott le, a politikai identifikacid elsdsorban az
egyes régiokban mehet végbe, mégpedig az emlékmiivek és a hozza kapcso-
16d6 informéaciok, gyakorlatok és ritualék altal.
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